2010. aasta pohikooli thiskonnadpetuse |6pueksamilemuste lUhikokkuvdte
Hella Mottus
Pohikooli Idpueksam thiskonnadpetuses toimus 1Mi[j2010. aastal, t6o kirjutamiseks oli
aega 2,5 tundi. Eksamil vdisid eksaminandid ladauEesti Vabariigi pohiseadust.
Eksamitt6 eest oli vdimalik saada 75 punkti.
Eksamit66 hindamine toimus koolis.
1. Eksami eesmark
Haridus- ja teadusministri maaruse nr 59 ,Tasefdding pohikooli ja gimnaasiumi
I6pueksamite ettevalmistamise, koostamise, |&hige ja hindamise tingimused ja kord
ning tasemetoode, thtsete pohikooli Idpueksamitegi@ksamite tulemuste analttsimise
tingimused ja kord” (vastu voetud 17. septembril@0a) 87 Ibige 1 satestab pdhikooli
I6pueksamite eesmargid:

1. hinnata riiklikes 6ppekavades maéaratletud Opituiste saavutatust eksamiainetes;

2. saada tagasisidet dppimise ja Opetamise tulemusid;

3. suunata eksami sisu ja vormi kaudu 6ppeprotsessi;

4. siduda jarjestikuseid haridusastmeid ja —tasemeid.
2. Eksamitdd ulesehitus
Eksamit66 koosnes neljast teemavaldkonnast ( ineneeiihiskond, demokraatlik
valitsemine, inimdigused ja demokraatia, majandugturg) ja arvamusloost. Iga valdkond
sisaldas erineva arvu tilesandeid. Ulesannete ko@stholi jargitud tihiskonnadpetuse
riiklikus ainekavas olevaid p&hi- ja labivaid tessid.
Opilaste teadmiste ja oskuste kontrollimiseks katseksamitdos eritiilibilisi ja erineva
raskusastmega ulesandeid: teabe tdlkimine teisaiytio allikmaterjalidega sh
pdhiseadusega, informatsiooni, mdistete grupeeankaardi tundmine, valikvastustega
Ulesanne, jarjestamine, avatud kisimusega tUleshmeksti taitmine, vaitega néustumine
vOi mittendustumine, allikate p&hjal vastamine mpaaoseisukoha kujundamine, situatsioonil
pdhinev llesanne, probleemkisimuse avamine (ardagws
Eksamitt6 vdoimaldas kontrollida Opilaste teadmagia ka teadmiste rakendamise oskust,
samuti dpilaste vbimet ndha seoseid, vorrelda, jleédusi, otsustada.
3. Arvandmeid
Jargnev luhianaltitis on tehtud eksamikeskusessetsdadalimi alusel. Valimis oli 1210

t00d.

Tahised:N - eksaminandide arW(%) - eksaminandide arv protsentidss, halve-
standardhalvekeskmine- aritmeetiline keskminenin - minimaalne tulemus jaax -



maksimaalne tulemubediaan —statistiline keskmine, mis jaotab eksaminandid kahe
vordseks rihmaks, pooltel eksaminandidest on tideatta, pooltel tle mediaani. Mediaan
on aritmeetilise keskmisega vorreldes vahem majdtéksikutest eriti tugevatest voi
ndrkadest tulemustest.

3.1. Eksamitulemused aastatel 2006-2010 (valingi)ar

Tabel 1.

2006 2007 2008 2009 2010
T6O 1086 999 985 1058 1210
kirjutajaid
(valim)
Keskmine 73.11 77.18 70.76 74.41 71,09
tulemus %
Keskmine 54.83 57.9 53.07 55.81 53.32
tulemus
punktides
Mediaan 56 59 54 57 54
Standarthélve 10.22 9.6 10.54 9.47 10.94
Minimaalne | O 11 16 20 21
tulemus
punktides
Maksimaalne| 74 (oligi 74 p,| 75 75 74 74
tulemus kuna tegemist
puntides oli

sisestusveaga)
Edukus % 98.34 99.2 97.5 98.5 98.0
(hinded
.3, 4" 5"
Kvaliteet % | 63.8 74.97 55.8 68.1 56.8
(hinded
A4'5")
Eksami 3.72 3.92 3.64 3.78 3.67
keskmine
hinne
Aastahinde | 3.89 3.86 3.81 3.86 3.84
keskmine

Uhiskonnadpetust kooli Idpueksamiks valivate pdasv on aasta-aastalt kasvanud.
Neljandat korda sooritasid I6pueksami thiskonnagges vene dppekeelega koolide
opilased.

3.2. Ulesannete jéukohasus (8ppekeel, poisid/kidruinna- ja maakoolid)

Tabel 2.  Naitajad dppekeele jargi

Eesti keeles eksamitdo sooritanute keskmine tusensliukGrgem vene keeles sooritanute
keskmisest. Vaiksem punktide arv vene 0ppekeeleghskoli 21, eesti dppekeelega koolis




26. Korgeim punktisumma oli nii eesti kui ka vépekeele puhul 74. Valimisse ei sattunud
Uhtegi Opilast, kes oleks t66 sooritanud maksimumikpdele (75).

N N (%) Keskming Min Mediaan | Max St halve
Eesti 702 58.02 55.08 26 56 74 10.22
Vene 508 41.98 50.90 21 52 74 11.44
Kokku 1210 100.00 53.32 21 54 74 10.94

Tabel 3. Naitajad asukoha jargi

N [N (%) Kesknm ' Min | Mediaan Max haslf/e

Maakonnakesku| 139/ 11.49 | 55.75 31 57, 74/ 10.99

Suurlinr| 550 45.45/| 51.78 25 53 73 11.03
Teeninduspiirkonnata kool| 27| 2.23/| 59.93 49 61 72 7.38
Valla- ja vaikelinnakoolid 448/ 37.02 | 54.38 21 55 74 10.70
Ohtukoold| 46, 3.80 | 50.22 28 50 70 9.87
Kokku|1210100.00 | 53.32 21 54 74| 10.94

Keskmisest madalama tulemuse said dhtukooliderydiana koolide I16petajad.

Tabel 4. Néaitajad kooli tutbi jargi

N N(%) | Keskm Min Mediaan| Max St halve
27 2.23 58.22 45 59 74 7.88
Gumnaasium, mille | 45 3.72 54.89 34 55 71 10.51
juures on pohikooli
klasse
Lasteaed-pdhikool 22 1.82 54.00 34 55 73 9.60
Pdhikool 246 | 20.33| 54.35 27 55 74 10.01
Pdhikool ja 870 | 71.90 | 52.78 21 53 74 11.28
gimnaasium, mis
tegutsevad Uhe
asutusena
Kokku 1210| 100.00| 53.32 21 54 74 10.94

Valimi jargi on keskmine madalam gimnaasiumis, erjiliures on pdhikooli klasse. Antud
koolitttibi puhul oli ka eksaminandide arv kdige im.

Tabel 5. Néaitajad soo jargi

N N (%) Keskmine Min Max St halve
Poiss 670 55.37 51.78 21 74 10.91
Tadruk 540 44.63 55.24 25 74 10.68
Kokku 1210 100.00 53.32 21 74 10.94




Valimis oli poisse titarlastest rohkem, traditsitisalt on aga tutarlaste eksamit6o
sooritatuse keskmine kdrgem.

Tabel 6. Arvamusloo valikud

Teema Poiss Tudruk| Eesti Vene
Haritud inimene | 259 227 233 253
saab elus

hakkama

Aus poliitika on | 38 26 30 34
tanapaeval

vOimalik

Avatud maailm | 342 278 430 190

Kdige rohkem kirjutati kolmandal teemal (620), ®Emesel (486) ja kdige vahem teisel
teemal (64). Kaks eksaminandi loobusid arvamusigotimisest. Teist teemat valisid vahe
nii eesti kui ka vene dpilased, kes aga valisi@dneskasid Gigesti kasutada etteantud
maoisteid.

3.3. Eksamito6 teemavaldkondade lahendatus

Tabel 7.
U DV ID MT Arvamuslugu
Keskmine 9.64 13.81] 10.66 1556 3.65
Keskmine 80.33 | 76.72| 66.62| 67.65 60.83
tulemus %
Minimaalne | 4.00 4.00 1.00 3.00 0.00
tulemus
punktides
Maksimaalng 12.00 | 18.00 | 16.00{ 23.00 6.00
tulemus
punktides

|U — inimene ja thiskond

DV — demokratlik valitsemine

ID — inimBigused ja demokraatia
MT — majandus ja to6turg

Véttes arvesse dppurite aastahindeid, vastasidrekaadid oma véimete kohaselt. Uldiselt
vastati koikidele kiisimustele hasti. Halvemini latiati ilesanded, mis eeldasid mdistete
tundmist: teemavaldkonndnimdigused ja demokraatiaesimene ulesanne (keskmine
lahendatus 51%) jaMajandus ja t66turg -viies tlesanne (50.00%). Hasti tunti Ghiskonnaelu
valdkondi (keskmine — 90.33), demokraatlikule tegseloomulikke tunnuseid (keskmine —
85.60%), inimese pohidigusi ( keskmine — 85.50%gssvat arengut (keskmine — 84.80%,
karikatuuri pdhjal vastamine). Aasta-aastalt papaBesti kaardi tundmine. Eksamit6ds pidi
eksaminand oskama korraga kasutada nii tabeli aiddkneka kaarti. Teemavaldkonna —
Majandus ja t66turg «kuues tlesanne tutvustas dppuréiglase kaubandudeaubamarki.
Oppurid leidsid tekstist vajaliku informatsioonigaid ka ise juurde uut teadmist.



3.4. Teemavaldkonna lahendatus (tulemus protss)tso00 jargi

Tabel 8.

Teema Min % (P) Keskm % (P) Min % (T) Keskm % (T)
U 33.33 78.67 33.33 82.42

DV 22.22 75.28 22.22 78.56

ID 12.50 64.12 11.16 69.75

MT 13.04 66.13 17.39 69.48

P — poisid, T — tidrukud

Tutarlaste tulemused olid poiste omast keskmigilyémad. Uhtlaselt hasti teadsid mdlema
soo esindajad Uhiskonnaelu valdkondi. Halvastidehdii titarlapsed kui ka noormehed
madisteid.

3.5. Teemade lahendatus (tulemus protsentidety [egi

Tabel 9.

Teema Min % (E) Keskm % (E) Min % (V) Keskm % (V)
10 33.33 82.00 33.33 78.08

DV 22.22 76.83 27.78 76.61

ID 12.50 69.62 6.25 62.50

MT 30.43 71.52 13.04 62.30

E — eesti, V - vene

Demokraatliku valitsemise teemat tundsid nii ekgtika vene dpilased suhteliselt hasti.
Inim&igusi ja majanduskusimusi teadsid vene dppekaekoolide eksaminandid halvemini.

4. Eksamito6 tulemuste vordlus aastahindeg@gnoreeritud on kirjeid, kus aastahinded
puudusid)

4.1. Hinnete vordlus soo jargi
Tabel 10.

N |Aastahinnete keskmii|T66 keskmin:

Poiss, 670 3.69 3.58
Tudruk| 540 4.03 3.78
Kokku 1210 3.84 3.67
4.2. Hinnete vordlus dppekeele jargi
Tabel 11.

N |Aastahinnete keskmil|To6 keskmin:



Eesti| 702 3.84 3.74
Vene| 508 3.83 3.5€
Kokku 1210 3.84 3.67

Korrelatsioon aastahinnete keskmise ja eksamitdehvahel: 0.58.
4.3. Edukus ja kvaliteet

4.3.1. Edukuse ja kvaliteedi naitajad soo jargi

Tabel 12.

N |[EdukusKvaliteel Edukus (% Kvaliteet(%
Poisid 670 654 343 97.6 51.2
Tudrukuc 540 532 344 98.5 63.7
Kokku 12101186 @ 687 98.0 56.8

Statistika lubab aimata, et traditsiooniliselt dtatlapsed hoolikamad 6ppijad.
4.3.2. Edukuse ja kvaliteedi naitajad dppekeelg ja

Tabel 13.

N  |EdukusKvaliteel Edukus (% Kvaliteet(%

Eesti | 702 694 439 98.9 62.5
Vene 508 492 248 96.9 48.8
Kokku|12101186 | 687 98.0 56.8

Oppekeele jargi on nii eesti kui ka vene dppekeelgaminandide edukus kérge, st, et
eksamitdo oli enamusele jdukohane. Kvaliteedileenti ppekeelega eksaminandid 13,7%
vorra edukamad vene dppekeelega eksaminandidest.

4.3.3. Edukuse ja kvaliteedi naitajad asukoha jarg

N Edukus Kvaliteet
Maakonnakeskus 13938 (99.3%) 90 (64.7%:
Suurlinn 550 536 (97.5%) | 283 (51.5%)
Teeninduspiirkonnata kooli@7 |27 (100.0%) 20 (74.1%)
Valla- ja vaikelinnakoolid | 44&440 (98.2%) 275 (61.49%))
Ohtukoolid 46 | 45 (97.8%) 19 (41.3%)
Kokku 12101186 (98.0%)687 (56.8%)

Valimi jargi on kdige edukamad teeninduspiirkonniatalid, ka lletasid nad teisi kvaliteedi



naitaja poolest (74,1% eksaminandidest sooritagrekkindele ,4“ ja“5").

Kokkuvotteks voib 6elda, et eksam oli jdoukohaneudriud on minimaalne punktide arv.
Edukuse % on pusinud aastate jooksul stabiilseglaniEe aastaga vorreldes on langenud
kvaliteet (68,1-It — 56,8-le). Eksami keskmine hena aastahinne on tisna sarnased.



