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ALG- JA KESKTASEME KIRJUTAMISTESTI ANALUUS

Mare Nurmoja

Alg- ja kesktaseme kirjutamistesti analiitisi peamine eesmirk on selgitada, kas kirjutamistesti
tlesanded on sellised, mis voimaldavad eristada nérku keeleoskajaid sama taseme keskmistest
ja tugevatest. Lisaks loodeti analiiiisi kdigus saada ilevaade tugevate, keskmiste ja norkade
keeleoskajate tiitipilistest eksimustest.

Nii alg- kui ka kesktaseme kirjutamistesti iilesandeid hindab teineteisest soltumatult kaks
hindajat. Hinnatakse hindamisjuhendite jargi. Kirjutamistestis on kaks ilesannet, mida
hinnatakse eraldi. Hindaja saab kummagi iilesande eest anda maksimaalselt 10 punkti: kuni 5
punkti tlesande tditmise eest ja kuni 5 punkti keelekasutuse eest.

Analitsiti kolme kuu, 2001. aasta novembri ning 2002. aasta mirtsi ja mai eksamitoid (90
alg- ja 90 kesktaseme t66d). Valimisse voeti kahe hindaja poolt Ghtlaselt hinnatud t66d
vordselt kolmest piitkonnast (Tallinn, Ida-Virumaa ja muu Eesti).

Kirjutamistesti eest saadud punktide jargi jagati eksaminandid kokkuleppeliselt kolme rithma
(eristust tuleb moista alg- vO1 kesktaseme aspektist):

e tugevad keeleoskajad (15-20 punkti)
e keskmised keeleoskajad (9-14 punkti)
e norgad keeleoskajad (0—8 punkti).



Algtaseme kirjutamistesti analiiiis

Algtaseme kirjutamistest koosneb kahest iilesandest:
esimene tlesanne: ankeet (10 kisimust)

teine Ulesanne: isiklik kiri (u 80 sona)

Esimene iilesanne

Esimeses tlesandes tuleb eksaminandil tiita kiimne lahtriga ankeet. Iga nii sisuliselt kui ka
grammatiliselt Gige vastus (Oigesti tiidetud lahter) annab ithe punkti.

Ankeedis tuleb vastata ildistele kiisimustele (nimi, sugu, kodune aadress, telefoninumber,
vanus, ankeedi tditmise kuupdev, allkiri jms) ning konkreetsest tlesandest tulenevatele
kiisimustele. Monedele tldistele kisimustele vastatakse enamjaolt korrektselt, monedele
kiisimustele vastamisel aga tehakse sagedasti vigu.

Enamasti osatakse kirjutada oma nime, sugu, telefoninumbrit ja allkirja. Valdav osa
vastanutest on oOigesti tditnud ka lahtrid, kus oli kiisitud vanust, td6kohta, ametit. Aadressi ja
kuupideva kirjutamises on eksimusi rohkem, tle poole eksaminandidest saab siiski ka sellega
korrektselt hakkama.

Nime kirjutamisel eksivad monel korral nérgad ja keskmised keeleoskajad, oma soo
kirjutavad Oigesti peaaegu koik eksaminandid. Koduse aadressi kirjutamisel eksib peaaegu
kolmandik keskmistest ja ndrkadest keeleoskajatest. Kdik eksaminandid kirjutavad
oigesti oma telefoninumbri, vaid paaril korral on lahtrisse tommatud kriips, millega tahetakse
ilmselt markida telefoni puudumist (ankeedi hindamisel loetakse see veaks, kuna iga kiisimus
nouab sonalist vastust). Kuupdeva kirjutamisel eksivad ligi pooled vastanutest, vigaseid
vastuseid tuleb ette koigis kolmes eksaminandide rithmas.

Vanuse kirjutamisel on valesid vastuseid koige rohkem keskmiste keeleoskajate rithmas,
aga sellele kiisimusele vastamisel eksivad ka nérgad ja tugevad keeleoskajad. T66kohta ja
ametinimetust noudvate kisimustega saadakse tldjuhul hakkama, tugevad keeleoskajad ei
cksi siin kordagi. Allkirja kirjutamisel tuleb eksimist ette vaid keskmiste keeleoskajate
rihmas,

Sagedamini eksitakse ankeedi tditmisel kiisimustes, mis on uudsed, ilesandest tulenevad.
Neile on valesti vastanud ka tugevamad keeleoskajad. On ette tulnud, et sellisele kiisimusele
vastates cksib iile poole eksaminandidest.

Norku ja keskmisi keeleoskajaid eristab tugevatest keeleoskajatest sagedasem eksimine
tldistele kiisimustele vastamisel, tehakse digekitjavigu voi el suudeta iilesannet moista. Norgal
tasemel (0—4 punkti) tdidetud ankeete iseloomustab see, et valesti vastatakse paljudele
kiisimustele jarjest. Selliselt tdidetud téid on kuude loikes siiski vihe, Uldiselt tdidetakse
ankeet rahuldavalt ka juhul, kui teise tlesande eest saadud punktid lasevad eksaminandi
pidada norgaks keeleoskajaks.



Teine iillesanne

Teises tlesandes tuleb eksaminandil kirjutada etteantud teemal isiklik kiri sobrale (pikkus u 80
sOna).

Tugevad keeleoskajad on tlesande juhendist aru saanud ja tilesande tipselt ning laitmatult
taitnud. Kirjutis kaldub olema ndutust (u 80 sona) pikem, keskmiselt 135 sona. Tekstist
arusaamine ei noua lugejapoolset pingutust. Kiri on traditsiooniliste osadega tervik. Kirjutis
on teemakohane, sisu asjalik. Kontekstivalist ning tarbetut teksti ei esine vOi on seda
darmiselt vihe. Tuleb ette, et t66juhendi tiks voi teine aspekt on jadnud tdhelepanuta, kuid
tldjoontes on tlesanne siiski tdidetud tipselt ja laitmatult.

Tugevate keeleoskajate to6des on keele- ja ortograafiavigu vihe, need ei sega teksti
moistmist. Kasutatakse nii liht- kui ka liitlauseid, sealhulgas keerukamaid poimlauseid.
Lauseid osatakse tldiselt ka kirjavahemargistada. Lausestus on loogiline ja ladus. On t6id,
milles ei ole ainsatki lausestusviga ega stiilikonarust. Ebaloogilist lausestust tuleb ette siis,
kui eksaminand on soovinud oma motteid ilmekamalt ja keerulisemalt viljendada. Vihem on
cksimusi nendes toodes, kus kasutatakse lihtlauseid ja kergemaid liitlauseid, kohati lausa
telegrammistiiligi.

Tugevate keeleoskajate té0des kasutatav sénavara on ulatuslik, mitmekesine ja taiesti piisav,
et teemat tipselt ja tohusalt kisitleda. Kohati voib kill ette tulla ka ebatdpsusi, mis aga
enamasti ei sega tekstist arusaamist.

Keskmised keeleoskajad on tilesandest iildjoontes aru saanud, iile poole neist on tilesande
ka asjakohaselt tiitnud. Uks pShjus, miks eksaminand saab iilesande eest vihem punkte, on
kehvapoolne keelekasutus, mis ei lase ka kirjutise sisu kuigi korgelt hinnata. Ulesande
taitmisel tuleb tihti ette ebatidpsust: té6juhendi koiki aspekte pole tihele pandud, osalt on see
tingitud ka asjaolust, et pole teatud koiki to6juhendis esinevaid sénu.

Tekst voib olla kohati katkendlik v6i ebatihtlaselt struktureeritud, kuid tldiselt on teksti siiski
suhteliselt lihtne moista. Sisu poolest on t66d pealiskaudsemad kui tugevate keeleoskajate
kirjutised, moni tekst on osalt ka teemast mooda kirjutatud. Kirjutised on alati vajaliku
pikkusega vOi noutust (u 80 sona) natuke pikemad, keskmiselt 106 séna. Kiri on
traditsiooniliste osadega tervik.

Keskmiste keeleoskajate to6des on keele- ja digekirjavigu margatavalt rohkem kui tugevamate
keeleoskajate t60des. Rohkem on dhildumis- ja rektsioonivigu, eksimusi sihitise ning
infinitiivide kasutamisel, sdnavormide moodustamisel ja aegade valikul.

Keskmise keeleoskajate sonavara on tipris piiratud, siit tuleneb kohatine lakoonilisus. Peaaegu
igas vaadeldud t66s leidub sonastusvigu: sona kasutatakse vales tihenduses voi on sonakuju
vale.

Keskmised keeleoskajad kasutavad nii liht- kui ka liitlauseid, seejuures domineerivad
lihtlaused. Vigadeta suudetakse kirjutada kall lihtsamaid, dradpitud lauseid, keerukamate
puhul aga jaddakse hitta. Moned kasutavadki ainult lakoonilisi lihtlauseid. Sagedasti tuleb ette
ebaloogilist lausestust. Tuipilisi eksimusi on voorapiarane sonajirg, Oeldise voi moéne muu
olulise lauselitkme puudumine, vale sonakasutus, vale ajakasutus. On lauseid, mis on tiiesti
vOorapirase ehitusega. Vaatamata sellele, et kohati on lausestus halb, on enamasti voimalik
aru saada, mida Oelda tahetakse.



Norgad keeleoskajad on ilesande juhendist aru saanud osaliselt (monel juhul polegi aru
saanud) ja tlesanne on (seetottu) tdidetud puudulikult. Enamasti ei tiideta t66juhendi koiki
aspekte. Moni t66, kus toGjuhendit tapselt tiidetakse, on vihe punkte saanud norga
keelekasutuse voi teksti halva tlesehituse tottu. Leidub kirjutisi, millel on tlesandega viga
nork seos. Kolmandikus té6dest esineb palju teemavalist teksti. Umbes veerandil norkadest
keeleoskajatest on kiri ilma vormikohase po6rdumise ja/voi huvastijatuta. Tekst on enamasti
oige pikkusega voi noutust pisut pikem.

Suuremat osa tekstidest on raske lugeda ning moista. Enamasti on selle pShjuseks halb
keelekasutus (puudulik sonavara, seosetud ja poolikud laused, palju eri tiitipi vigu) ning teksti
viga halb tlesehitus ja katkendlikkus. On t6id, kus esineb ainult lithikesi lihtlauseid. Siiski ei
saa teha uldistust, et norgemates t6odes liitlauseid ei kasutata. Neid kasutatakse, kuid
enamasti ei osata neid korrektselt moodustada. Domineerivad muidugi algelise struktuuriga
lihtlaused. Teksti moistmist takistavaid vigu on hoopis rohkem kui keskmiste keeleoskajate
kirjutistes, vahel ei olegi voimalik aru saada, mida on tahetud 6elda. Leidub ka kirjutisi, mida
on kill suhteliselt holbus lugeda, kuid mille sisul pole ilesandega peaacgu midagi thist.
Moéned t66d ongi vihe punkte saanud just teemakohatu sisu, mitte viga halva keelekasutuse
tottu.

Tugevamate ja keskmiste keeleoskajate tekste on holbus moista, nendest arusaamisel tekivad
keelevigadest voi kesisest lausestusest tingituna vaid moningad takerdused. Ulesandest on aru
saadud ning see tiidetakse histi vOi rahuldavalt. Norgemate keeleoskajate t6id on enamasti
raske moista, nende lugemine nduab markimisviirset pingutust, sest enamik lauseid on
vigased, sOnavara ebapiisav, grammatika ning ortograafia tundmine puudulik. Esineb
olukordi, kus teksti métte taipamiseks tuleb t66d korduvalt iile lugeda. Ulesandest on aru
saadud osaliselt, seda kas ei suudeta tdita voi tiidetakse ebaefektiivselt.



Kesktaseme kirjutamistesti analiiiis

Kesktaseme kirjutamistest koosneb kahest tilesandest:
esimene tilesanne: poolametlik kiri (u 120 s6na)
teine Ulesanne: arutlus viite pohjal (u 160 sona)

Esimene uilesanne

Esimeses tlesandes peab cksaminand koostama poolametliku kirja (avalduse, ettepaneku,
teate, jareleparimise vms). Ta peab aru saama ilesande juhendist ning oskama kasutada
etteantud lahteandmeid.

Tugevad keeleoskajad on ilesandest hidsti aru saanud ning selle enamasti ka tdielikult ja
tohusalt tiitnud. Sisu on ammendav, ehkki vahel on moned t66juhendi aspektid jadnud
tahelepanuta. Vormistus on enamjaolt korrektne. Kirjutis on tldjuhul néutust pikem. Tekst
on loogiline ja sidus. Sisu on kerge moista.

Keskmiste keeleoskajate kirjutised on teemakohased, dige pikkusega vo1 noutust pikemad.
Suurem osa eksaminandidest tiidab t66juhendit tdielikult. Enamjaolt on tekste kerge moista,
kuna need on loogiliselt iles ehitatud. Vormistusraskusi on keskmistel keeleoskajatel juba
mirgatavalt rohkem kui tugevatel: kirjutis ei ole ndutud vormis, adressaat on vale voi puudub
tldse. Keeleliselt tisna tugevad t66d on sisu eest saanud vihem punkte, ja see on tingitud
jargmistest asjaoludest:

e t6Gjuhendit on jirgitud vaid osaliselt;
e t6Gjuhendit on kill jargitud, kuid viga pealiskaudselt;
e tekst pole nduetekohase tlesehitusega.

Norgad keeleoskajad on jadnud hitta kirjutise vormistamisega. Tekstid on valdavalt ndutud
pikkusega voi pisut pikemadki, kuid on ka noéutust lihemaid t6id. Suurem osa kirjutisi on
pealiskaudsed. Norkade keeleoskajate kirjutised voib jagada jargmistesse rithmadesse:

e t6ojuhendist on tldiselt aru saadud, sisu on asjakohane, kuid keelekasutus viga halb;

e t60juhendist on suurte raskustega aru saadud, tilesanne on suures osas tiitmata, tihti pole
kirjutis ka nouetekohaselt vormistatud,

e t60juhendist pole aru saadud, seos tlesandega on nork..

Ule poole té6dest on raskesti arusaadavad, sest tekst on katkendlik ja halvasti struktureeritud,
kohati seosetugi.



Teine tlesanne
Teises tlesandes tuleb eksaminandil etteantud viite pohjal kirjutada arutlus. Ulesande edukas
taitmine eeldab probleemi olemuse mdistmist ning oskust avaldada oma arvamust ja seda ka

pohjendada.

Arutluste sisu

Tugevate keeleoskajate kirjutised on teemakohased, sisukad, noutud pikkusega voi
pikemad, kuid ligi poolte t66de puhul hiirivad lugemist jirsud tleminekud ja 16puni vilja
arendamata mottekdigud. Monel juhul on eksaminand putdnud oma motteid keerukalt
viljendada, kuid keeleoskus on takistuseks saanud. Esitatakse poolt- ja vastuargumente,
teemat kisitletakse laiahaardeliselt. Enamasti on tegemist arutleva tekstiga, kust selgub
eksaminandi kindel seisukoht. Siiski esineb vahel ka tugevamate t66de hulgas selliseid, milles
cksaminandi kogemustel pohinevat jutustust on rohkem kui arutlevat teksti, ning selliseid,
milles antud teema kohta kindlat arvamust valja ei kujundata.

Keskmiste keeleoskajate kirjutised on teemakohased, kuid pealiskaudsemad kui
tugevamate keeleoskajate omad, enamasti ei kirjutata probleemist nii mitmekilgselt. Umbes
kolmandik eksaminandidest esitab thekilgseid argumente. Vahel juhtub ka, et viidetakse
midagi, kuid argumendid ei ole sellega kooskolas. Tekstid on noutud pikkusega. Tekstide
lugemist ja moistmist raskendavad mitmed asjaolud:

e keel on rahuldav voi nork;
e tekstid pole sidusad;

e ciselgu eksaminandi kindel seisukoht.

Norkade keeleoskajate kirjutised on kiill kéik teemaga seotud, kuid kolmandik neist viga
norgalt. Vahel tuleb ette selliseid t6id, kus esitatakse pdhe Opitud viljendusi, mis oma
universaalsuse tottu igale poole pisut sobivad. Kirjutised pole enamikul juhtudest sidusad,
neid on raske moista. Peamisteks pohjusteks on halb keelekasutus ja motteavalduste
katkendlikkus. Ligi pooltel juhtudel ei tule vilja ka eksaminandi seisukoht. Argumente
esitatakse vihe ja need on tihekiilgsed. Enamasti on kirjutised oige pikkusega.

Arutluste keelekasutus

Tugevate keeleoskajate rithmas esineb ka selliseid t6id, milles pole ainsatki keeleviga. Piris
veatuid t6id on siiski vihe, tiupilisemad on thildumisvead, tdis- ja osasihitise kasutamise
vead, vormimoodustusvead, rektsioonivead. Uldistavalt voib 6elda, et vormimoodustus on
enam-vihem selge, osatakse ka keerukamalt viljenduda. Paljud eksaminandid kasutavad
Sigesti tiis- ja enneminevikku, isikulist ja umbisikulist tegumoodi, tingivat kéneviisi. Uksikud
keelevead ei sega oluliselt teksti moistmist. Lausestus on valdavalt loogiline ja mitmekesine.
Ulekaalus on liitlaused, esineb ka keerukamaid pdimlauseid ning lauseliihendiga lauseid.
Enamasti osatakse lauseid histi moodustada.

Tugevate keeleoskajate to6des kasutatav sonavara on ulatuslik, mitmekesine ja teema
kasitluseks taiesti piisav. Kasutatakse ka ilmekamaid voi haruldasemaid sonu ja viljendeid.
Leidub ka lakoonilise viljendusstiiliga téid, mis seevastu on oOigekeele poolest laitmatud.
Vabhel tuleb sGnavaras ette ebatipsusi, mis aga enamasti ei sega tekstist arusaamist.



Keskmiste keeleoskajate t66d on lausestuselt viga erineva tasemega. On neid, milles laused
on korralikud ja ladusad ning millest arusaamine ei tekita mingit raskust. On t6id, kus
kasutatakse lihtsaid lauseskeeme, valdavalt liht- ja rindlauseid. Vigu on neis vihe, kuid
kesktaseme jaoks mojuvad nad algelisena. Ja esineb ka selliseid t6id, kus lausestus on kill
keeruline ja mitmekesine, kuid kdib eksaminandile selgelt tle jou: vigade tottu kannatab
lausete loogika. Enamasti valdavad keskmised keeleoskajad laitmatult vaid lihtsat, algtasemel
noutavat viljendust ja lausestust.

Keskmiste keeleoskajate sonavara on tlesande tditmiseks uldiselt piisav. Peaaegu igas
vaadeldud t60s leidub siiski moni ebakoht. Mone t66 kohta tuleb Gelda sedagi, et
sonakasutusvead hiirivad ja raskendavad teksti moistmist.

Tuupilised oigekeelevead on keskmistel keeleoskajatel samad mis tugevatelgi, ent neid leidub
mirksa enam. Lisaks tugevate keeleoskajate oigekeelevigadele voib keskmiste keeleoskajate
puhul mainida veel, et sageli ei osata kasutada ja moodustada da- ja ma- infinitiive, jirjestada
poOhisona ja kaassona voi pohisdna ja tiiendeid. Vahel tuleb ette t6id, milles on kill vihe
keelevigu, kuid mis on vihem punkte saanud just norga sisu eest.

Noérkade keeleoskajate to6odes esineb enamasti palju keelevigu, lausestus on viga halb.
Uhtegi keeleliselt korrektset eksamitdod selles rithmas ei leidu. Tuleb ette toid, kus on nii
palju eri tiipi vigu, et tekst tundub kaootiline ja ka teksti mote jadb arusaamatuks. Tuipilised
oigekeelevead on samad, mida eelpool tugevate ja keskmiste keeleoskajate puhul mainitud,
kuid neid tuleb tekstis ette sagedamini.

Moned eksaminandid kirjutavad varem opitud lauseid (kasutavad varem ette valmistatud
teksti), minnes nonda osaliselt voi tiielikult teemast mo6da, seda eriti teise tlesande puhul.
Nii keskmiste kui ka norkade keeleoskajate to6de puhul torkab silma, et esimese iilesande
laused on tervikuna asjakohasemad ja ladusamad kui teise iilesande omad.

Norkade keeleoskajate kirjutistes on teksti moistmist takistavaid sonakasutusvigu muidugi
rohkem kui keskmiste keeleoskajate téodes, vahel on vead nii rasked, et ei lase aimata
kirjutaja mottekiiku. Sonavara on tldiselt piiratud, viljendus lakooniline. On ka toid, kus
viljendus on kill lihtne, ent ridnki sOnakasutusvigu ei esine ja ka sGnavara on teema
kasitluseks piisav.

Oigekirjavigu esineb kéigis kolmes keeleoskajate rithmas, kuid tihti on éigekirjavead ja
muud keelevead korvu voi ei ole véimalik vahet teha, millest on viga tingitud: suutmatusest
héalikupikkust markida voi oskamatusest diget sonavormi moodustada. Igas eksaminandide
rihmas leidub tiksikuid t6id, kus otseseid oigekirjavigu polegi.

Norku keeleoskajaid eristavad tugevamatest ja keskmistest keeleoskajatest
sagedasemad keelevead, viga piiratud sonavara, teksti katkendlikkus ja ebaloogiline lausestus,
tihti ka nork seotus teemaga. Norga rithma eksaminandid ei suuda t66juhendist tiielikult aru
saada ja tdidavad ilesande seetottu puudulikult. FEi saada hakkama ndéutavate
keeleolukordadega, st ei suudeta koostada tarbekirja ega oma viiteid pohjendada.




Kokkuvote

Kirjutamistilesannete eest saadud punktide pohjal tehtud statistika niitab, et algtaseme
cksaminandidest kuulub tugevate keeleoskajate hulka umbes pool, kesktaseme
eksaminandidest alla 20%. Samas on norku t6id algtasemel soltuvalt kuust u 2-12%,
kesktasemel ligikaudu kolmandik. PShjus vo6ib olla selles, et kesktaseme eksamile tulevad
cksaminandid, kes hindavad oma keeleoskuse taset tle ja kelle tegelik keeleoskus vastab alles
algtasemele. Norku toid voib algtasemel olla vihe ka seepirast, et tiheks tilesandeks on suures
osas tulipvastustega ankeet, mida keeledppijad eelnevalt kiillaldaselt on harjutanud ja mille
eest saavad tihti suhteliselt palju punkte ka need eksaminandid, kes teise tilesande eest vihe
punkte koguvad.

Muus osas to6tavad alg- ja kesktaseme kirjutamistesti tlesanded korralikult, st on koostatud
selliselt, et taseme tugevad ja keskmised keeleoskajad saavad nende tditmisega hakkama,
norgad aga mitte.

Alg- ja kesktaseme kirjutamistesti vastustes esineb Uhesuguseid titpvigu, kesktaseme
norgemate t66de hulgas on ka selliseid, kus esinevad algtaseme keeleoskaja eksimused.
Molema taseme norkadel keeleoskajatel oli raskusi tilesannete moistmisega. Kui t66juhendist
ka aru saadi, jdi see siiski osaliselt tditmata voi ilmnesid nii ringad keelevead, et tekst jdi
kohati arusaamatuks. Kesktaseme norkade rithma keeleoskus on monevorra parem algtaseme
norkade omast, ent jaib alla algtaseme tugevate ja osaliselt ka keskmiste rihma keeleoskusele.
Valimisse kuulusid eksamit6dd Eesti erinevatest paikadest. Keelekasutuse piirkondlikke
eriparasid eksamitéodes ei suudetud tiheldada.



