2009. aasta eesti keele kui teise keele péhikodpleksami analtts

LOpueksami eesmark on hinnata 6pilaste pohikoopepvas maaratletud Opitulemuste
saavutatust Il kooliastme I6pus ja anda tagadisiglastele, Opetajatele ja teistele asjast
huvitatutele.

2009. aasta eesti keele kui teise keele pohiképliéksami analttsivalimis oli 1045 t66d.
Nende keskmine tulemus oli 63,94, minimaalne 0 jaksimaalne tulemus 99 punkii.

Standardhélve oli 18,35.

Tladrukute tulemused olid igas osaoskuses parenaly ka eelmisel aastal. Kéige suurem
vahe oli sel aastal kirjutamisosas (2,6 punkti)gnirddkimisosas (2,5 punkti). Kdige

vordsemad olid nii poisid kui tidrukud lugemisilesates.

Vorreldes 2008. aastaga on t60 keskmine hinne pasigenud. 2008. aastal oli see 3,5, sel
aastal aga 3,4. Opilaste aastahinde keskmine onngasamaks (3,6).

Tabel 1. Uldstatistika nelja aasta I6ikes

aasta valimi maksimaalng minimaalne| keskmine | t66
suurus tulemus tulemus tulemus keskmine
hinne
2006 2842 100 0 66,77 3,5
2007 1583 100 1 62,71 3,3
2008 1143 100 15 66,10 3,5
2009 1045 99 0 63,94 3,4

Tabel 2. Lépueksami tulemused kooli asukoha jargi

N |N (%) AUP keskm UUP keskm| .1 mediaan maks standard-
(%) halve
maakonnakeskt 28| 2,68/50,70 5924|67,/8 5924| 25 57 99 2202
suurlinn| 729| 69,76/6245 63,77/6510 6377 4 61 98 1820
tee”'”d“Sp“rkk%r(‘)rl‘ig“ 59 5656706 71237540 7123 30 74 99 1601
el Valla_]? 204| 1952|6042 62976552 62,971 O 63 98 1849
vaikelinnakoolic
Ohtukoolid| 25/ 2,39/5664| 64717279 6471 O 63 95 1956
kokku|1045/10000/6282 63946505/ 6394 O 62 99 18,35
Tabel 3. Lopueksami tulemused kooli tttbi jargi
keskm standard-

N N (%) AUP keskm| UUP min \mediaan maks

(%) halve
gumnaasiun, 7 0673485 5100 6715 5100 30 45 76 1746



gumnaasiun

mille juures or 35 3365676 6123 6569 6123 42 50 95 1300
pdhikooli klasst
lasteaed- 51 595333 650010167 6500 55 58 82 1476
pdhikool
pdhikool| 69/ 6635656/ 6054 6451 6054/ 36 56/ 96 1654
pdhikool ja
gumnaasiunt o527 89056310 6430 6550 6430 O 63 99 1861

mis tegutseva
Uhe asutuser

kokku 1045100006282 6394 6505 6394 O 62 99 1835

Tabel 4. Lépueksami tulemused soo jargi

N [N (%) AUP keskm UUP keskm (%) min mediaan maks sta;]r;(;l\;aerd-
poiss| 580 5561 58,71 60,10 6150 6010 4 59 99 1712
tidruk 463 44396736 69027068 6902 22 72, 99 1822
kokku 1045100006282 6394 6505 6394 O 62 99 1835

Tabel 5. Lopueksami pohinaitajad osade kaupa

kirjutamine | kuulamine| lugemine| keelestruktuur réékimine
punkte 20 20 20 20 20
keskmine 12,69 13,05 13,83 11,62 12,75
tulemus
keskmine 85 87,01 92,21 72,44 84,99
sooritusprotsent
miinimum 0 0 0 0 0
maksimum 20 20 20 20 20
standardhélve | 4,40 3,54 4,73 4,52 5,18

Tabel 6.L6pueksami keskmised osatulemused soo jargi

kirjutamine | kuulamine| lugemine| keelestruktuwéakimine

poisid 11,55 12,57 13,38 10,97 11,64

tidrukud | 14,18 13,71 14,46 12,48 14,19

Kirjutamisosa

Kirjutamisosas oli nagu eelmistelgi aastatel kakssdnnet, millest esimene oli ankeedi
taitmine ja teine kirja kirjutamine etteantud teéntdinnete kaalumisel oli vGimalik esimese
Ulesande eest saada maksimaalselt 8 ja teise 2epurikti. 2009. aastal oli keskmine
punktisumma (12,69) monevdrra suurem kui 2008 ahék2,28).

Ankeedi keskmine sooritusprotsent oli 78,77, midtamid et Ulesanne on enamikule
joukohane. Kuna ankeet kui tlesandetilp senisell kap Bl-tasemele liiga lihtne, siis
[&hitulevikus on plaanis see vélja vahetada vaistaida.



Anallils aga naitab, et siiski ei osata vastataekélgmentaarsematele ankeedi kiisimustele.
Naiteks aadressi kirjutamisel jaetakse é&ra linn,up@evade kirjutamisel eksitakse
kirjavahemarkidega, Oppeasutuse puhul tuuakse valghkooli liik, mitte taisnimi. Raskusi
on ka vastuste Oigesse kaandesse panemisega (kitigies oli osa variantide puhul
aktsepteeritud ka nimetavalist vormi) ja loeteludhib sageli vaid Ghe nimetusega.

Loovtoo ehk kirja kirjutamise keskmine tulemus &3, oli madalam kui ankeedi keskmine.
Sonade dige kaanamine ja pbdramine ning lauseeh#bmsistavad aastast aastasse kdige
enam raskusi. Siiski on kirja kirjutamisel jargitetteantud sisupunkte ja kirjutatud loogiline
kiri (ettepanek) sodbrale. Hindamisel tekitas kdmjgam probleeme puudulik grammatika.
Teemast (suvine rahateenimisvdimalus) eriti moddkirgitatud, sest see oli eakohane ja
realistlik.

Tabel 7. Kirjutamisosa tulemused asukoha tiibi jarg

N |N (%) AUP keskm UUP keskm| i mediaan maks Standard-
(%) halve
maakonnakesk.,, 28/ 2681064 1221(13,78 8143 4 13 20 4,05
suurlinn| 729 69,76/1217 12491280 8325 O 13 20 4,37
tee”'”d“Sp””f(‘(’)grl‘g‘ 59 5651353 14421532 9616 6 15 20 344
valla- ja
viikelinnakoolic 204/ 19521258 13221385 8810 O 14, 20 4,58
ohtukoolid 25/ 2,39 8,78 10841290 7227 O 11 19 4,99
kokku 1045100001242 12691296 8461 O 13 20 440
Tabel 8. Kirjutamisosa tulemused koolittubi jargi
N N (%) AUP keskm UUP keskm min mediaan maks star}.dard-
(%) halve
gUmnaasiun 7, 067 7,08 11571607 7714 6 11 18 4,86
gumnaasiun
mille juuresor] 35 3,36 957 1097 1237 7314 4 11 18 4,07
pdhikooli klasst
lasteaed- 531 559 096 8001696 5333 5 712 361
pdhikool
pbhikool 69 6,631028 11331239 7556 4 11 20 4,39
pdhikool ja
gumnaasiun o,7' 89051259 12871316 8583 0 13 20 437
mis tegutseva
Uhe asutuser
kokku 1045100001242 12691296 8461 O 13 20 440
Tabel 9. Kirjutamisosa tulemused soo jargi
standard-

N N (%) AUP keskm UUP min keskm (%) mediaan maks halve

poiss 580 55611120 11551189 0,00 77 12 20 4,23



tidruk 463 44391381 14181456 2,00 95 15 20 4,10
kokku 1045100001242 12691296 0,00 85 13 20 440

Kuulamisosa

Kuulamisosa koosnes sel aastal 25 Uksikkisimusesagematel aastatel 20), mis jaotusid
nelja tlesande vahel (5+5+7+8). Ulesandetiiiibid dlpilastele varasemast tuttavad ja
tekstid/vastusevariandid pigem kerged. Naitekseteiglesandes (dige-vale vastustega) oli
Uksikkisimuste sooritusprotsent kdige korgem. Esendkuuldu jargi pildireast 06ige
leidmine) ja kolmas Ulesanne (valikvastustega) diieskmise raskusastmega. Oli nii
kergemaid kui raskemaid uksikkisimusi. Sarnasetise@mate aastatega tekitas kdige rohkem
probleeme neljas llesanne, milles kuuldu pdhjatllinka kirjutada dige séna. Oiget séna ei
tuntud kahekordse kuulamise kéaigus ara, ei osatdad &ontekstiga siduda ega ka digesti
kirjutada. Tihti jaeti vastus Uldse markimata. Hepti aga tunti ara arvud (sooritusprotsent
90).

Tabel 10. Kuulamisosa tulemused asukoha tilbi jargi

N N (%) AUP keskm UUP keoskm min mediaan maks starllldard-
(%) halve
maakonnakeskl| 28 2681142 12861430 8571 7 12/ 20 3,71
suurlim| 729 69,76/1292 13171343/ 8782 O 14 20 352
tee”'”d“Sp””f(%grl‘g‘ 50 5651347 14221498 9482 8 14 19 290
el Va”a-Ja 204| 1952|11,70/ 12181266/ 8120, O 12 19 345
vaikelinnakoolic
Ohtukoolid| 25| 2,39/1208| 14051601 9365/ O 14 20 476
kokku|1045/10000/1284 13051327| 8701 O 13 20 3,54
Tabel 11. Kuulamisosa tulemused koolitlubi jargi
N N (%) AUP keskm UUP keskm | i mediaan maks standard-
(%) halve
gimnaasiun 7 0,67 917| 12111506 80,76/ 9 12 18 3,18
gUmnaasiun
mille juuresor 35 3,3612,73| 13491424 8990 9 14 18 2,20
pdhikooli klasst
lasteaed- 5159 723 14402157 9600 11 15 17 2,88
pdhikool
pohikool 69 6,63 1255 13,261398 8843 5 14 19 2,98
pdhikool ja
gumnaasiuit 4,7 99051276 12991323 8663 0 13 20 361

mis tegutseva
Uhe asutuser

kokku 1045100001284 13051327 8701 O 13 20 3.54



Tabel 12. Kuulamisosa tulemused soo jargi

N N (%) AUP keskm UUP keskm (%) min mediaan maks staﬁg:\%d-
poiss| 580 5561 1229 1257 1285 8379 0 13 20 345
tudruk 463 4439 1340 13,71 1403 9142 4 14 20 3,46
kokku 1045100001284 13051327 87,aL/ O 13 20 3,54

Lugemisosa

Lugemisosas oli kolm dlesannet, milles oli kokkudiselt 20 Uksikkisimust (5+10+5).

Vorreldes 2008. aastaga oli keskmine punktisumrhaasgal veidi kbrgem: vastavalt 2008. a
13,0 ning 2009. a 13,8. Lugemisosa oli kdikidestaos&ustest kdrgema keskmise
punktisummaga.

Esimene test oli oma tudbilt tuttav valikvastustédggsanne. Teistest veidi raskem oli teine
Ulesanne, kus pangast tuli linka leida &6ige sOngesdivormis. Kolmas ulesanne
(sobituslllesanne, poolikutest lausetest tuli ettehrausejatkude abil moodustada UKks)
sarnanes keskmise sooritusprotsendi poolest esintesandega.

Tabel 13. Lugemisosa tulemused asukoha tuubi jargi

N N (%) AUP keskm UUP keskm min mediaan maks starllldard-
(%) halve
maakonakesku: 28 2,68 942 11541365 7690 4 12 20 545
suurlinn| 729, 69,76 1355 13891422 9257 O 15 20 4,66
tee”'”d“Sp””f(‘(’)grl‘g‘ 50 5651436 15581679 10384 2 17 20 467
valla- ja 4
viikelinnakoolic 204/ 19,521255 13201385 8801 O 14 20 4,70
ohtukoolid 25| 2,39/1400 1584176810560 O 18 19 446
kokku 1045100001354 13831412 9221 O 15 20 4,73
Tabel 14. Lugemisosa tulemused koolittitibi jargi
N N (%) AUP keskm UUP keskm min mediaan maks starldard-
(%) halve
gumnaasiun 7 067 325 9291532 6190 2 9 20 6,52
gUmnaasiun
mille juuresor, 35 3361236 13,74 1513 9162 2 14 20 4,04
pdhikooli klasst
lasteaec-
pdhikool 3 0291216 1733225011556 15 18 19 2,08
pdhikool| 69 6,63 1325 14201515 9469 4 15 20 3,96
pdhikool ja
gUmnaasiun 927/ 89051350 13811412 9207 O 15 20 4,78

mis tegutseva



Uhe asutuser
kokku 1045100001354 1383|1412 9221, O 15/ 20 473

Tabel 15. Lugemisosa tulemused soo jargi

N [N (%) AUP keskm UUP keskm (%) min mediaan maks St?]r;?\zd'
poiss| 580 5561 1300 1338 13,75 8917 O 14 20 4,63
tudruk 463 44391403 1446 1489 9641 2 16 20 4,71
kokku 1045100001354 13831412 9221 O 15 20 4,73

Keelestruktuuri osa

Keelestruktuuri osa koosnes kahest tlesandesiesilli kokku 25 Uksikkisimust (12+13).
See osa oli kdigist osaoskustest kdige madalamiarkes punktisummaga (11,6), eelmise
aastaga (12,9) vorreldes on tekkinud 1,3-punktatesy

Esimese Ulesande (valikvastustega) keskmine sepritsent oli 63,2. Raskusi valmistas
sOna Oige kaande tundmine.

Teine ulesanne osutus keerulisemaks, keskmine daisprotsent oli 54,6. Ulesandetiitip
(kirjutada luinka etteantud sdnast Gige vorm) dliasestal esimest korda kasutusel, kuid see ei
olnud Opilastele vddras. Kdige enam eksiti omaduss@rdlusastmete (tiiresti-kiiremini,
hea-parem) ja verbi ajavormidetéeb-tegi) moodustamisel.

Tabel 16. Keelestruktuuri osa tulemused asukohai {&tDi

N N (%) AUP keskm UUP keskm min mediaan maks starllldard-
(%) halve
maakonnakesk.,, 28/ 268 9,21 11201319 7467 4 100 20 513
suurlinn| 729/ 69,761139 11,731206 7817 O 11 20 458
tee”'”d“Sp””f(‘(’)grl‘g‘ 59| 5651122 12241326 8163 3 13 20 391
valla- ja
viikelinnakoolic 204 19521024 10831142 7218 O 11 20 4,26
ohtukoolid] 25/ 2,391201 13821564 9216 O 14 20 440
kokku /1045100001134 11621189 7744 O 11 20 4,52
Tabel 17. Keelestruktuuri osa tulemused koolitjatgi
N N (%) AUP keskm UUP keskm | i mediaan maks standard-
(%) halve
gimnaasiun 7/ 067 3,5¢ 7311107 48,76, 3 7/ 14 4,06
gUmnaasiun
mille juuresor 35 3,3610,79| 12001321 8000 5 12 20 351
pdhikooli klasst
lasteaed: 51 59 597 14932389 9956 11 15 18 361
pdhikool

pbhikool 69 6631136 12231310 8155 3 13 20 361



pdhikool ja
gUmnaasiun

? 927 89051125 11551184 7699 O 11| 20 459
mis tegutseva
Uhe asutuser

kokku 1045100001134 11621189 7744, O 11| 20 452

Tabel 18. Keelestruktuuri osa tulemused soo jargi

N N (%) AUP keskm UUP keskm (%) min mediaan maks Stig?\?éd'
poiss 580 55611061 10971132 7311 O 11 20 437
tidruk 463 44391207 12481289 8319 2 13 20 451
kokku 1045100001134 11621189 7744 0 11 20 452

Raakimisosa

Raéakimisosa tulemused on vorreldes 2008. aastagh wedalamad, kuigi vormilt on
raakimisosa samasugune kui eelmistel aastateli (gilfeldus, arutlus pildi teemal ja
kusimus-vastuskaardid). Kui 2008. aasta keskmim&kimumma oli 13,1, siis sel aastal oli
see 12,7. Kohati oli dpilastele raske ka kusimusttigkaartidelt dige info Ules leida ja infot
arusaadavalt kisida. Paljudel juhtudel loeb eksanunkelle tGlesanne on kisimuste jargi
infot anda, kogu kaardil oleva teabe Uihe korratma et

Ka selles osaoskuses olid tidrukud poistest paeematktisummadega.

Tabel 19. Raakimisosa tulemused soo jargi

N N (%) AUP keskm UUP keskm (%) min mediaan maks Stig?\?éd'
poiss| 580 5561 1123 1164 1206 7763 O 12/ 20 5,09
tudruk 463 4439 13,74 1419 1463 9457 O 15 20 4,89
kokku 1045100001243 12,75 1306 8499 O 13 20 518

Tabel 20. Raakimisosa tulemused koolitiubi jargi

N N (%) AUP keskm UUP keskm | iy mediaan maks Standard-
(%) halve

gumnaasiun 7 067 780 10,711362 7143 7 11 15 3,15
gUmnaasiun

mille juures or 35 336 946 11031259 7352 1 11 20 456
pdhikooli klasst

lasteaed- 5 59 g8l 10332914 6889 5 7 19 757
pdhikool

pdhikool 69/ 6,63 8,10 9511091 6338 1 g8 20 585
pdhikool ja

gumnaasiun’ q,7' 99051275 13071340 8715 O 14 20 507

mis tegutseva
uhe asutuser



kokku 1045100001243 12751306 8499 O 13 20 518
Tabel 21. Raakimisosa tulemused asukohatbi jargi
N [N (%) AUP keskm UUP keskm min 'mediaan maks star_1_dard-
(%) halve
maakonnakeskt., 28 268 926 11431360 7619 3 10 20 5,60
suurlinn| 729 69,76 1212 12501288 8335 O 13 20 5,19
tee”'”d“Sp“rkk%r(‘)rl‘ifj“ 59 5651371 14761581 9842 7 15 20 4,02
valla- ja
viikelinnakoolic 204 19521284 135411425 9029 O 14, 20 512
ohtukoolidl 25 239 799 10161233 67,73 O 8 20 5,25
kokku 1045100001243 12751306 8499 O 13 20 5,18
Tabel 22. Ulesannete p&hinaitajad
keskmine min maks standardhéalve
sooritusprotsent M/N punkte | punkte
kirjutamise 1.0l 78,77 0,00 8,00 1,40
kirjutamise 2. (l 53,25 0,00 12,00 3,59
kuulamise 1. Ul 72,63 0,00 4.00 1,05
kuulamise 2. Ul 86,56 0,00 4.00 0,78
kuulamise 3. Ul 72,02 0,00 5,60 1,27
kuulamise 4. Ul 41,41 0,00 6,40 1,66
lugemise 1.ul 73,61 0,00 5,00 1,20
lugemise 2.0l 64,98 0,00 10,00 2,86
lugemise 3. Ul 73,07 0,00 5,00 1,61
keelestruktuuri 1.0l 63,28 0,00 8,00 1,89
keelestruktuuri 2.0l 54,61 0,00 12,00 3,21
raakimisosa 63,74 0,00 63,74 5,18
Kokkuvote

Eesti keele kui teise keele pohikooli IBpueksame=ieelmiste aastate |6pueksamist suurema
Uksikkisimuste arvu poolest. MOne osaoskuse puhukeekord kasutusel ka uut ttupi
tlesanne. Enamikul juhtudel ei valmista uut tillgsénde lahendamine Opilastele raskusi,
juhisest osatakse vajalik info valja lugeda ja @feee taita.
Peamine komistuskivi on Oigekiri ja suuline valjesdskus. Ilimselt tuleks just siin
Opetamisel enam téhelepanu p6orata, kuna samaepmlbn ka varasematel eksamitel esile

kerkinud.

Ethel Roosnha

Riiklik Eksami- ja Kvalifikatsioonikeskus
Peaspetsialist (eesti keel teise keelena)



