2009. aasta Uhiskonnadpetuse I6pueksami tulemustélkokkuvote

Pdhikooli Idpueksam thiskonnadpetuses toimus 1milj2009. aastal, too kirjutamiseks oli
aega 2,5 tundi. Eksamil said Opilased kasutada ¥abariigi pohiseadust.

Eksamitt6 eest oli vdimalik saada 75 punkti.

Eksamile registreerus 3124 eesti ja 370 vene k&eajesavat I0petajat. Eksamitdd hindamine

toimus koolis.

1. Eksami eesmark
Haridus- ja teadusministri maaruse nr 70 ,Pohik@oyimnaasiumi I6pueksamite
korraldamise ning pdhikooli ja gimnaasiumi Idpetsartingimused ja kord” (vastu voetud 3.
detsembril 2008. a) 83 10ige 1 séatestab pohikoplieksamite eesmargid:
1. hinnata riiklikes 6ppekavades maéaratletud Opituiste saavutatust eksamiainetes;
2. saada tagasisidet dppimise ja Opetamise tulemusid;
3. suunata eksami sisu ja vormi kaudu dppeprotsessi;
4

. siduda jarjestikuseid haridusastmeid ja —tasemeid.

2. Eksamito0 ulesehitus

Eksamito6 koosnes seitsmest temaatilisest Uleshjadasramusloost. Iga Ulesanne sisaldas
erineva arvu osaiilesandeid. Ulesannete koostaolisgirgitud tihiskonnadpetuse riiklikus
ainekavas olevaid pdhi- ja labivaid teemasid.

Opilaste teadmiste ja oskuste kontrollimiseks katseksamitdos eritiilibilisi ja erineva
raskusastmega ulesandeid: teabe tdlkimine teisaiytio allikmaterjalidega sh
pdhiseadusega, informatsiooni, mdistete grupeeankaardi tundmine, valikvastustega
Ulesanne, avatud kisimusega Ulesanne, linkteksting, vaitega ndustumine voi
mittendustumine, allikate p&hjal vastamine ja omiaikoha kujundamine, situatsioonil
pdhinev llesanne, probleemkisimuse avamine (arvagws

Eksamit66 vdéimaldas kontrollida Opilaste teadmagia ka teadmiste rakendamise oskust,

samuti dpilaste vbimet ndha seoseid, vorrelda, jleédusi, otsustada.



3. Arvandmeid

Jargnev analiiis on tehtud eksamikeskusesse saadéiadalusel. Valimis oli 1058 t66d.

3.1. Eksamitulemused aastatel 2006-2009 (valingi)ar

Tabel 1.

2006 2007 2008 2009
T6O kirjutajaid | 1086 999 985 1058
(valim)
Keskmine 73.11 77.18 70.76 74.41
tulemus %
Keskmine 54.83 57.9 53.07 55.81
tulemus
punktides
Mediaan 56 59 54 57
Standarthélve 10.22 9.6 10.54 9.47
Minimaalne 0 11 16 20
tulemus
punktides
Maksimaalne 74 (oligi 74 p, 75 75 74
tulemus puntides kuna tegemist

oli

sisestusveaga)
Edukus % 98.34 99.2 97.5 98.5
(hinded
w3y 4t "5")
Kvaliteet % 63.8 74.97 55.8 68.1
(hinded ,4",“5")
Eksami 3.72 3.92 3.64 3.78
keskmine hinne
Aastahinde 3.89 3.86 3.81 3.86
keskmine

Uhiskonnadpetust kooli Idpueksamiks valivate dpdasv on kasvanud viimasel aastal
margatavalt. Kolmandat korda sooritasid |[6pueks#mskonnadpetuses vene dppekeelega
koolide dpilased. Keskmiste tulemuste vordlus méied vene dppekeelega koolide Gpilaste
tulemused on pisut nérgemad.

Tousnud on minimaalne punktide arv (0 kuni 20). lede % on plsinud aastate jooksul
stabiilsena. Eksami keskmine hinne ja aastahinn#son sarnased. Vorreldes eelmise aastaga
on kasvanud kvaliteet (55,8-It 68,1-ni).



Joonis 1. Uhiskonnadpetuse I6pueksami tulemustagkover

Tulemuste jaotus
falimi maht: 1058 , keskmine: 55.8 , st.hidlve: 9.5
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3.2. Ulesannete jéukohasus (poisid/tiidrukud, ligaanaakoolid)

TahisedN - eksaminandide ariy(%) - eksaminandide arv protsentidss,hélve-
standardhélvekeskm - aritmeetiline keskminenin - minimaalne tulemus jaax -
maksimaalne tulemudlediaanist rohkem ja vahem punkte on saanud tulemusekasaju
eksaminandeAUP (alumine usalduspiir) jUP (iilemine usalduspiir) tahistavad
keskvaartuse usaldusintervalli usaldusnivool 95%.

Tabel 2.  Naitajad Oppekeele jargi

N |N (%) AUP keskm UUP min mediaar max st halve
eesti1001 94.6155.38 55.96/56.53 20 57, 74 9.27
Vene 57 5.3950.0Z 53.2656.51 21 55 70 12.24

Kokku |105€&/100.0(/55.24 55.81/56.3& 20 57 74 9.47

Eesti keeles eksamitdo sooritajate keskmine puwnkiinsa oli pisut kdrgem vene keeles
sooritanute keskmisest. Vene keeles kirjutatudedditgeim punktisumma oli 70. Valimisse
ei sattunud Uhtegi dpilast, kes oleks t66 soorilamaksimumpunktidele (75).



Tabel 3.  Naitajad asukoha jargi

N |N (%) AUP keskm UUP min mediaar max st halve

Maakonnakesku 344 32.5155.36 56.3057.24) 20 57 74 887

Suurlinn 151 14.2754.22) 55.8857.54 21 57, 73/ 10.30
Teeninduspiirkonnata kool| 39| 3.6953.73 56.7259.71 34 60 68 9.22
Valla- ja vaikelinnakooli¢ 496 46.8854.78 55.6356.47 24 56 74  9.58
Ohtukoolid 28/ 2.6547.74 51.46/55.19 35 52/ 71 9.60

Kokku |105€100.0055.24 55.8156.3¢ 20 57 74 9.47

Keskmisest madalama tulemuse said 6htukoolide djguektMonevorra madalam tulemus ol
ka valla- ja vaikelinnakoolide dpilastel, kust eksaande oli ka kdige rohkem.

Tabel 4. Néaitajad kooli tutbi jargi

N | N (%) AUP keskmUUP min mediaarmax ..St
halve
GUmnaasium, mille juurasn g, 5 oc 55 1654 425670 220 56 71 10.28

pdhikooli klasst
Lasteaedpdhikool 39 3.6951.1654.2157.25 36, 54 70 9.38
PBhikool| 265 25.0555.1056.1957.28 20 57 74 9.04

P6hikool ja gimnaasium, m
tegutsevad Uhe assene

Kokku

672 63.52/55.2055.92/56.64 21 57 74 9.58
105&/100.00 55.24/55.81/56.36 20 57 74 9.47

Valimi jargi on keskmine madalam lasteaed-algkasdigh gimnaasiumis, mille juures on
pdohikooli klasse.

Tabel 5. Néaitajad soo jargi

N N (%) Keskmine min max
Poiss 511 48.30 54.76 20 72
Tudruk 547 51.70 56.80 22 74
Kokku 1058 100 55.81 20 74

Tatarlapsi oli eksaminandide hulgas rohkem, kanetide keskmine tulemus kdrgem.




Tabel 6. Arvamusloo valikud

Teema Poiss Tudruk Eesti Vene
Internetiohud 215 148 331 32
Ennast tundes | 61 63 119 5

tean oma

vOimalusi

Kuidas séilitada | 175 278 438 15
koolirahu?

Arvamuslugu ei kirjutanud kolm &pilast. Kdige rolkéirjutati kolmandal teemal (453), siis
esimesel (363) ja kdige vahem teisel teemal (124).

3.3. Eksamitulemused teemade I6ikes 2009
Tabel 7.

¥ RU KU RPD | URO | RM IM Arvamuslugu

Keskmine 6.43 10.29| 5.80 5.30 6.23 6.78 10.66 4.40

Keskmine 7144 | 85.75| 7250| 66.29 69.22 67.80 81.23 73.33
tulemus %

Minimaalne | 1.00 5.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
tulemus

punktides

Maksimaalne 9.00 12 8.00 8.00 9.00 10.00 13.00 6.00
tulemus

punktides

IU — inimene ja uhiskond RU — riik ja selle tlesanded

KU — kodanikutihiskond RM - riik ja majandus

RPD - rahvas, pdhiseadus, demokraatia IM — indiviid ja majandus

URO - uksikisik, riik ja igus

Uksikklsimustest vastati paremini kiisimustele, $aisavaldada oma arvamust, tuua naiteid.
Tunduvalt on paranenud Eesti kaardi tundmine. Héstiati ka kiisimustele, kus sai kasutada
tabeli andmeid ja p6hiseadust. Suhteliselt haati teakse ja tarbijakaitsega seotud kisimusi.
Halvasti teati mdisteid (deebetkaart, kassatsicebkis, maksuamet jne).

3.3.1. Teemade lahendatus (tulemus protsentides) so

Tabel 8.

Teema Min % (P) Keskm % (P) Min % (T) Keskm % (T)
U 11.11 70.33 11.11 72.56

RU 41.67 85.75 41.67 85.83

KU 0.00 70.75 25.00 74.25

RPD 0.00 62.75 0.00 69.50

URO 0.00 67.33 22.22 71.11




RM 0.00 68.40

0.00

67.30

IM 0.00 80.69

0.00

81.77

P — poisid, T — tidrukud

Nii poistel kui ka tutarlastel dnnestusid parent@@madnimene ja Ghiskonding Indiviid ja
majandusTutarlastele osutusid raskemaks riigi ja majandesmaga seotud tlesanded,

poistele — riik, pohiseadus ja demokraatia.

3.3.2. Teemade lahendatus (tulemus protsentide$ [&gi

Tabel 9.

Teema Min % (E) Keskm % (E) Min % (V) Keskm % (V)
U 11.11 71.56 11.11 70.22

RU 41.67 86.00 50.00 81.83

KU 0.00 72.75 25.00 68.88

RPD 0.00 66.62 0.00 60.50

URO 0.00 69.44 22.22 66.11

RM 0.00 68.00 0.00 64.70

IM 0.00 81.54 0.00 76.00

E — eesti, V - vene

Nii eesti kui ka vene keeles kirjutavatele opiléstasutusid raskeks riigi, pohiseaduse ja

demokraatiaga seotud Ulesanded.

4. Eksamit66 tulemuste vordlus aastahindega (igmiboel on kirjeid, kus aastahinded

puudusid)

4.1. Hinnete vordlus sooti
Tabel 10.

N |Aastahinnete keskmiiTo6 keskmint

Poiss 511 3.68 3.70
Tudruk| 547 3.98 3.85
Kokku 1058 3.83 3.78

4.2. Hinnete vordlus dppekeeleti

N |Aastahinnete keskmii To6 keskming

eesti|1001. 3.83 3.7¢
vene, 57 3.89 3.5€
Kokku [105& 3.83 3.78

Korrelatsioon aastahinnete keskmise ja eksamitddehvahel: 0.53




5. Opetajate tagasiside eksamile

Ka sel aastal oli Opetajatel vbimalus parast ekgaide hindamist taita kiisimustik
(elektrooniliselt), milles paluti anda tldhinnamdksamittéle ja hindamisjuhendile. Laekus
78 vastust.

Eksamito6d hinnati heaks ja jdukohaseks, ainult ppatajat arvas, et to6 ei olnud kerge.

Hindamisjuhendit peeti samuti Uldiselt heaks \éga heaks.



